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in anul 2010, la Editura Pontos, in seria Istorii
si Documente Necunoscute, al carei coordonator
este domnul Sergiu Musteata, cu sprijinul financiar
al Ministerului Afacerilor Externe al Romaniei,
Departamentul pentru Relatii cu Romaénii de
Pretutindeni, a aparut studiul istoricului lon Eremia,
realizat in cadrul programului de cercetari stiintifice
al Catedrei Istoria Romanilor, Facultatea de Istorie si
Filozofie de la Universitatea de Stat din Moldova.

Lucrarea este consacratd unui subiect putin
cercetat in literatura de specialitate §i anume
problemei privind statutul juridic international al
Tarii Moldovei de la origini si pand la Tnceputul
secolului al XVlI-lea. Studiul are o structura logica
si include traditionala Introducere, trei capitole,
Incheiere, Summary, o lista de abrevieri, Bibliografie
si Indice geografic si de nume.

In Introducere autorul subliniazd importanta
temei, formuleaza scopul si obiectivele investigatiei,
evidentiaza unele repere metodologice esentiale de
care s-a tinut cont in procesul elaborarii lucrarii.

Subiectul propriu-zis este examinat in trei
capitole. Capitolul I, intitulat Tara Moldovei
pana la sfarsitul secolului al XIV-lea, contine
trei compartimente. Primul compartiment este
consacrat cercetdrii situatiei politice a spatiului
estcarpatic de la mijlocul secolului al XIII-lea pana
la cucerirea maghiard. Examinarea surselor istorice
si istoriografice au permis autorului sa confirme
inca o datd faptul cd in perioada respectiva, in
spatiul estcarpatic locuia o populatie autohtona,
numitd in izvoarele straine cu termenul "valahi",
care se autoidentifica cu etnonimul "romani", era
organizata 1n organisme social-politice de tip cnezial
si voievodal, numite in sursele vremii terra, land,
zemlea. Reluarea discutiei pe marginea afirmatiei
autorilor arabi Baybars al-Mansuri si an-Nuwairi
referitoare la existenta la inceputul secolului al XIV-
lea a unor "bilad avalak-va-r-rus", tradusa de obicei
«tarile vlahilor si rusilor», ceea ce semnifica doua
tari distincte, si, In alta traducere, "tara vlahilor si
rusilor", ceea ce ar semnifica o tard unica a rusilor
si vlahilor, interpretatd in sensul cd formatiunile
social-politice din spatiul estcarpatic, inclusiv si
la momentul formarii statului Tara Moldovei, ar
fi avut o «componentd romanico-slavay, romanicii
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constituind cca 48,7%, iar slavii cca 42,5%, au
permis autorului sd formuleze concluzia ca atat
traducerea "tara vlahilor si rusilor", cat si cifrele
privind componenta etnica a populatiei din spatiul
estcarpatic, la momentul constituirii statului Tara
Moldovei sunt fortate, lipsite de temeiuri logice
si documentare (p.19-25). De asemenea, in opinia
argumentatd a autorului, nu numai termenul Valahia,
ci si termenul Moldova, acceptat dr autoritatile
politice de aici dupa cucerirea independentei, este
de origine strdina (p.29-30).

Al  doilea  compartiment din  primul
capitol este dedicat identificarii caracterului
stapanirii "Dragosestilor” in Tara Moldovei si
statutului juridic al acesteia. Exprimand anumite
indoieli 1n privinta existentei unei dinastii a
»Dragosestilor”, autorul formuleaza concluzia ca
acestia au fost instalati Tn regiunea care apare in
sursele maghiare ferre nostre Moldauane, prin forta
armelor, aceasta tard, cuceritd de trupele maghiare,
nu a fost nimic altceva decat o simpld provincie
maghiard, administratd de posibila dinastie a
»Dragosestilor”(p.30-46).

In cel de-al treilea compartiment al acestui
capitol este cercetatd problema modificarii
statutului juridic international al Tarii Moldovei in
legatura cu trecerea lui Bogdan I la est de Carpati si
evolutia acestui statut pana la stabilirea relatiilor de
vasalitate fati de Polonia. In opinia argumentata a
autorului, despre nasterea Tarii Moldovei in calitate
de stat se poate vorbi doar din momentul venirii
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aici a lui Bogdan I, moment care corespunde anului
1363-1364. Examinarea actului regelui maghiar din
2 februarie 1365 l-a condus pe autor la concluzia
ca el atestd recunoasterea de catre regele Ludovic
cel Mare, de iure si de facto, a independentei noului
stat, situatie care s-a mentinut pana pe la 1377(47-
51).

Autorul vine cu noi interpretdri privind
informatiile sursei istorice Cronica Moldovei de la
Cracovia, pusa recent in circuitul stiintific de catre
Constantin Rezachevici, informatii care vizeaza
succesiunea domnilor Tarii Moldovei dupa moartea
lui Bogdan 1. In interpretarea autorului, fiul lui
Bogdan I, Stefan, nu a decedat catre anul 1358, cum
se afirma in sursa data, ci catre 1368, ceea ce ar
insemna sfarsitul anului 1367, el domnind un scurt
timp in Moldova, fiind apoi urmat de Petru, fiul sau,
apoi de Latcu, un alt fiu al lui Bogdan I (57-58).

Investigand valoroasa sursa istorica Lista
oraselor rusesti, apropiate si imdepartate,
concluziile recente ale istoricilor rusi privind
limitele cronologice ale alcatuirii acestei surse,
concluziile istoricilor poloni despre o cedare de
catre regele maghiar a Pocutiei si Tarii Sepenitului
domnilor Moldovei, autorul formuleaza concluzia
ca in perioada anilor 1377-1382 a fost posibild
stabilirea relatiilor de vasalitate-suzeranitate pur
nominale dintre Petru Musat si Ludovic cel Mare,
relatii care au incetat odatd cu decesul regelui.
Tot in temeiul surselor mentionate, a fost alcatuita
si harta Tarii Moldovei (Coperta 1), care reflecta
situatia teritoriala a tarii la anul 1381, or, conform
cunoscutului istoric din Rusia V.L.Ianin, redactarea
Listei date a avut loc in rastimpul 1375-1381.

Capitolul al I1-lea este intitulat Epoca vasalitatii
nominale fata de Polonia si Ungaria, cuprinde
segmentul cronologic 1387-1456 si include patru
compartimente. In primul compartiment autorul se
opreste asupra subiectului privind ceremonialul
si semnificatia vasalititii medievale. Referindu-se
la relatiile de vasalitate-suzeranitate dintre domnii
Moldovei si regii Ungariei, autorul, pe buna
dreptate, considera ca ele ,,au avut caracterul unei
aliante politico-militare dintre un stat mai puternic
si altul mai slab, relatia de supunere tinand doar de
anumite elemente ale ceremonialului si, poate, de
plata unui tribut”(p.80).

In compartimentul al doilea este examinita
semnificatia omagiului domnului Moldovei Petru
Musat de la 1387. Concluzia autorului ca prin actul
din 26 septembrie 1387 ,,dreptul suveran asupra tarii
era exercitat in continuare de catre domn, actul fiind
in realitate un act de aliantd politico-militara”(p.88)
dintre Moldova si Polonia, este pertinenta.

Compartimentul al treilea se referd la evolutia
statutului politico-juridic international al Tarii
Moldovei pana la sfarsitul domniei lui Alexandru
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cel Bun (p.88-110). Examinarea surselor istorice
si istoriografice a permis autorului sd formuleze
concluzia, din punctul nostru de vedere, bine
argumentatd, cd juramintele de fidelitate depuse de
domnii Moldovei din acest timp, Roman I, Stefan
I si Alexandru cel Bun, ,,nu au lumitat cu nimic
suveranitatea §i independentd Tarii Moldovei,
suzeranitatea regelui polon fiind pur nominala”
(p-110).

O noud interpretare este datd si cunoscutului
tratat de la Lublau. Autorul considerad ca ,.tratatul de
la Lublau a fost o manevra foarte reusita a regelui
polon Wladislaw Jagiello ... o inselare a regelui
Sigismund al Ungariei”(p.107), prin promisiunea
fixata in el ca dacd Alexandru cel Bun nu va acorda
ajutor ungurilor Tmpotriva otomanilor, el urma sa fie
izgonit din scaun iar tara sa Tmpartitd intre Polonia
si Ungaria. In realitate, regele polon nu urmirea
acest obiectiv, scopul sau real fiind recunoasterea
suzeranitatii sale asupra Moldovei din partea
Ungariei si dezbinarea aliantei acesteia din urma cu
Ordinul Teutonic, scop realizat cu succes. Prin acest
tratat, statutul Tarii Moldovei nu a fost afectat, tara
ramanand 1n continuare sub suzeranitatea nominala
a Poloniei, fiind anihilate n acelasi timp tendintele
de suzeranitate ale Ungariei.

Autorul examineaza aici $i controversata
personalitate a enigmaticului Costea Voievod
din Pomelnicul Manastirii Bistrita si a lui
Constantin, amintit intr-o sursd genovezd la
1386, pusd mai multi ani in urma in circuitul
stiintific de Serban Papacostea, considerand ca
este vorba de una si aceeasi persoanad si respinge
ipoteza cnform careia Constantin ar fi in realitate
Konstantin Koriatovici, domnul Podoliei de la
1386. Ultimul, conform cercetarilor recente ale
istoricului ucrainean Leontie Voitovici, decedase
prin anii 1366-1374, cel mai probabil in 1370
(p.90-92). In acest context, ipoteza autorului ci
Costea — Constantin a fost conducatorul politic
al regiunii dintre Bistrita, Siret, Buzdu si muntii
Carpati, zond aflatd, conform surselor unguresti,
sub controlul ,,puternicilor acelor parti’(p.176),
cunoscutd mai tarziu drept Tara de Jos, este, in
opinia noastra, plauzibila.

In ultimul compartiment al acestui capitol
este examinat statutul juridic international al Tarii
Moldovei in anii crizei politice interne (1432-
1456). Autorul mentioneaza ca, practic, toti domnii
Moldovei din acest timp au depus jurdminte de
vasalitate Poloniei sau Ungariei. Insi, in virtutea
faptului ca prevederile inscrise in actele respective
nu se respectau, in primul rdnd, din partea
suzeranului, care in loc sa asigure domnia linistita
a domnului care a depus juramantul, sustinea alti
candidati la scaunul tarii, aceste acte isi pierdeau
repede valabilitatea juridica si reald, de aceea nu
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putem vorbi de o suzeranitate stabild a acestor state
asupra Moldovei (110-123).

Capitolul al Ill-lea, intitulat Statutul juridic
international al Tarii Moldovei si impactul otoman
in a doua jumatate a secolului al XV-lea — inceputul
secolului al XVI-lea, este consacrat elucidarii
statutului juridic international al Tarii Moldovei
in conditiile cresterii pericolului otoman si include
doud compartimente. In primul compartiment sunt
analizateacteledin 1456 cetinde apreciereastatutului
juridic al Tarii Moldovei. Concluziile autorului, ca
in acest an Tara Moldovei a devenit tributara Portii,
banii fiind platiti pentru ,rdscumpararea pacii”,
ca nu poate fi admisa o ,,inchinare” a tarii fata de
Imperiul Otoman, ca sultanul nu poate fi apreciat
in calitate de ,,suzeran” sau ,,protector” al Moldovei
si cd unicul suzeran legitim, conform normelor
dreptului international existente, a continuat sa fie
Polonia, apar destul de argumentate (p.124-133).

In compartimentul al doilea (p.134-174)
al acestui capitol ecte urmarit statutul juridic
international al Tarii Moldovei 1n anii domniei lui
Stefan cel Mare. Autorul examineaza detaliat sursele
istorice §i opiniile expuse anterior in literatura
de specialitate si ajunge la concluzia ca actele
semnate de domnul Moldovei ,,au avut caracterul si
semnificatia unor aliante politico-militare, or, cum

le-a desemnat insusi Stefan cel Mare, ele erau niste
»confederacionis pacem”. Examinarea statutului
juridic al tarii n raport cu Poarta a permis autorului
sa concluzioneze ca Stefan cel Mare nu a ,,inchinat”
Moldova sultanilor otomani, iar haraciul nu si-a
schimbat ,,semnificatia din pret pentru pace in pret
pentru protectie” (p.174).

In  Incheiere (p.175-178) sunt prezentate
succesiv principalele concluzii la care a ajuns
autorul in rezultatul investigatiilor intreprinse.

Rezumatul in limba englezd are scopul de
a familiariza un cerc mai larg de specialisti cu
problematica data, dar si cu concluziile autorului,
iar Indicele geografic si de nume faciliteaza cu mult
utilizarea studiului monografic prezentat.

In concluzie, putem afirma cu certitudine ca
lucrarea domnului Ion Eremia, prin examinarea
unui subiect-cheie al istoriei Tarii Moldovei, prin
analiza unui numar considerabil de surse istorice,
prin  valorificarea  rezultatelor investigatiilor
istoriografice, mai ales din perioada postbelica, dar si
prin abordarea inedita a unor subiecte controversate
si prin propunerea unor solutii, concluzii si ipoteze
noi, constituie o importantd realizare a stiintei
istorice romanesti, care va fi utila atat specialistilor,
cat si unui cerc mai larg de cititori, interesati in
cunoasterea trecutului Tarii Moldovei.

Pavel Sillingovski. Basarabia. Dealurile mandstirii din Saharna. 1924. Litografie pe hartie
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